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SÁALA COLEGIADÁA CIVIL YÉETEL FAMILIAR. 

Jo’, Yucatán, 19 ti’ junio tu ja’abil 2019. 

 

 

ILA’ANILO’OB, utia’al u kaxta’al u je’ets’el ts’ookp’ist’aan, 

ichil u jéets’ts’íibilo’ob le Toocáa nuumeróo 539/2019, 

yo’olal u ts’a’abal k’ajóoltbil ma’ ki’imak óolal tumen 

LUBSA’AN, tu yóok’ol le ts’ookp’ist’aan ku ya’ala’al 

interlocutoriao’ beeta’ab tu k’iinil 14 ti’ enero tu ja’abil 2019, 

jets’a’an tumen le Ajp’is óol Tercero ti’ Oralidad Familiar 

vespertino ti’ Yáax Departamento Judicial ti Péetlu’umil, ichil 

le Jéets’t’aanil u ya’ala’ale’ Ma’ Patal beeta’anil le u Meyajil 

u ts’a’abal ojéetbil le takpool ti’ le expediente nuumeróo 

239/2018 yo’olal le u k’a’ana’an Meyajil Pa’ats’o’okobeel 

Mina’an Ba’ax O’olal j-k’áata’ab tumen yuum LUBSA’AN ti’ le 

ko’olel ku ts’áak k’ajóoltbil u ma’ ki’imak óolila’ yéetel   

KU YA’ALA’ALE’: 

YÁAX.- Le ba’axo’ob jets’a’an ichil le jéets’ts’íibo’ob ku 

ya’ala’al u ma’ ki’imak óolila’, yéetel je’ets’ tu k’iinil 14 ti’ 

enero tu ja’abil 2019, tumen le x-Ajpis óol Tercero ti’ 

Oralidad Familiar vespertino ti’ Yáax Departamento Judicial 

ti’ Péetlu’umil, bey u ya’alika’: - YÁAX.- Ma’ béeyak le 

jéets’ts’íib tu’ux ku ya’ala’ale’ Ma’ Patal beeta’anil le u 

Meyajil u ts’a’abal Ojéetbil le takpool beeta’an, ku k’áata’al 

tumen xunáam LUBSA’AN. Yo’olal le je’ela’, -KA’AP’ÉEL.- Ku 

ts’a’abal ojéeltbile’ tubeel beeta’anil yéetel je’ex u ya’alik 

a’almajt’aane’ le ts’aaba’an ojéeltbil le takpool beeta’an tu 

k’iinil 11 ti’ junio tu ja’abil 2018. - ÓOXP’ÉEL.-Ts’a’abak 

ojéeltbil yéetel chíimpolta’ak.  -  

 

KA’AP’ÉEL.- Tu yo’olal le ba’alo’ob ts’o’ok u ts’a’abal ojéeltbil 

ichil le jéets’ts’íibo’ xunáam LUBSA’AN tu ts’áaj ojéeltbil u 

ma’ ki’imak óolal, le je’ela’ j-k’a’am ti’ jéets’ts’íib tu k’iinil 29 

ti’ u winalil marzo tu ja’abil 2019, tu’ux ku je’ets’ele’ ka 

túuxta’ak ti’ le Tribunal Superior ti’ Justicia way Péetlu’umil, 

u chuunil le expediente ts’íibta’an yéetel le nuumeróo 

239/2018 utia’al u kaxta’al u yutsil le ma’ ki’imak óolil ku 

ts’a’abal ojéeltbilo’, ts’a’ab xan ti’ le ko’olela’ óoxp’éel 

k’iino’ob utia’al ka taak u ts’o’oks le u takpoolo’. Yo’olal 

jéets’ts’íib tu k’iinil 20 ti’ mayo tu ja’abil 2019e’, k’a’am ti’ le 

ajp’is óol Tercero ti’ Oralidad Familiar vespertino ti’ Yáax 

Departamento Judicial ti’ Péetlu’umil, le óofisió nuumeróo 

mil noventa y dos diagonal dos mil diecinueve tu k’iinil 9 ti’ 

abril ti’ le ja’aba’, tu’ux tu túuxtaj le chuunil expediente 

ts’íibta’an yéetel nuumeróo 239/2018 ku ya’alika’, utia’al u 

SALA COLEGIADA CIVIL Y FAMILIAR. 

Mérida, Yucatán, a diecinueve de junio del año dos mil 

diecinueve. 

 

VISTOS, para dictar resolución, los autos de este Toca 

número 539/2019, relativo al recurso de apelación 

interpuesto por ELIMINADO, en contra de la sentencia 

interlocutoria de fecha catorce de enero del año dos mil 

diecinueve, dictada por la juez tercero de oralidad 

familiar vespertino del Primer Departamento Judicial del 

Estado, en el Incidente de Nulidad de Notificación y 

Actuaciones Judiciales, en el expediente número 

239/2018 relativo al Procedimiento Especial de Divorcio 

sin Causales promovidos por ELIMINADO en contra de la 

recurrente, y 

 

R E S U L T A N D O: 

PRIMERO.- Los puntos resolutivos de la sentencia 

incidental recurrida en apelación que fuera dictada con 

fecha catorce de enero del año dos mil diecinueve, por la 

juez tercero de oralidad familiar vespertino del Primer 

Departamento Judicial del Estado, son del tenor 

siguiente. -  

PRIMERO.- No ha procedido el presente Incidente de 

Nulidad de Actuaciones promovido por la señora 

ELIMINADO. En consecuencia, - SEGUNDO.- Se declara 

legal y conservado todos sus efectos legales, la 

notificación realizada el día once de junio del año dos mil 

dieciocho. - TERCERO.-Notifíquese y cúmplase.  

 

SEGUNDO.- En contra de la sentencia incidental cuyos 

puntos resolutivos fueron transcritos en el resultando 

inmediato anterior, la ciudadana ELIMINADO interpuso 

recurso de apelación, el cual fue admitido en proveído de 

fecha veintinueve de marzo del año dos mil diecinueve, 

mandándose remitir a este Tribunal Superior de Justicia 

del Estado, el expediente original marcado con el número 

239/2018 para la substanciación del recurso interpuesto, 

fijándose a la apelante el término de tres días, para que 

compareciera ante esta superioridad a continuar su 

alzada. Por proveído de fecha veinte de mayo del año dos 

mil diecinueve se tuvo por recibido del juez tercero de 

oralidad familiar vespertino del Primer Departamento 

Judicial del Estado, el oficio número mil noventa y dos 

diagonal dos mil diecinueve de fecha nueve de abril del 
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kaxta’al yutsil le ma’ ki’imak óolil ku ts’a’abal ojéeltbil tumen 

LUBSA’AN, tu yóok’ol le jéets’ts’íib j-beeta’ab tu k’iinil 14 ti’ 

u winalil enero tu ja’abil 2019, je’ets’ tumen le x-Ajp’is óol 

Tercero ti’ Oralidad Familiar vespertino ti’ Yáax 

Departamento Judicial ti’ Péetlu’umil, ichil le Jéets’t’aanil u 

ya’ala’ale’ Ma’ Patal beeta’anil le u Meyajil u ts’a’abal 

Ojéetbil le takpool beeta’na ti’ le expediente nuumeróo 

239/2018, yo’olal le u k’a’ana’an Meyajil Pa’ats’o’okobeel 

Mina’an Ba’ax O’olal j-k’áata’ab tumen yuum LUBSA’AN ti’ le 

ko’olel ku ts’áak k’ajóoltbil u ma’ ki’imak óolila’. Yéetel le 

óofisio tu’ux ku ts’a’abal ojéeltbil le meyaja’, túuxta’ab 

beetbil u Toocailo’, yéetel ichil u ts’aatáanta’al le u 

k’a’ana’an íinteres chan paal je’ex u ya’alik le jatsts’íib 3º ti’ 

le Convención tu Yo’olal u Páajtalil Chan Paal, ku ts’a’abal 

ojéeltbila’: “1. Tuláakal meyaj yaan ba’ax yil yéetel mejen 

paalal ka beeta’ak tumen u naajil u meyaj noj jalacho’ob 

yéetel uláak’ mola’ayo’obe’, le tribunaalo’ob, ajbelankilo’ob 

wa mola’ayil a’almajil, jump’éel meyaj jach táaj k’abéete’ 

leti’ u ka’ana’an íinteres le chan paale’. 2. Le Noj kaajo’ob 

yaan Ichilo’, ku beetiko’ob u mokt’aanil u je’ets’el u ch’úukil 

yéetel kananil k’abéet utia’al u ma’alob kuxtal, ikil yila’al u 

páajtalil yéetel u ka’akajil u yuumo’ob, ajkanano’ob yéetel 

uláak’ máaxo’ob kanáantiko’ob je’ex u ya’alik a’almajt’aane’, 

yéetel túun u kaxta’al le je’ela’, yaan u k’abéetkuunsa’al le 

ba’alo’ob ku ya’alik a’almajt’aano’ob yéetel ajbelankilo’ob 

kun k’abéetchajle’. 3. Le Noj kaajo’ob yaan Ichilo’ jach yaan 

u jetsi’ke’ tuláakal u mola’ayil u meyaj noj jala’acho’ob, 

naajilo’ob ts’atáant, yéetel kúuchilo’ob u meyaje’ leti’ u 

ch’úukil yéetel u kananil le mejen paalalo’, ka u 

chíimpolto’ob le a’almajt’aano’ob ts’aaba’an tumen u noj 

jalachilo’obo’ jach tu yo’olal kanan, toj óolal, u buka’ajil 

yéetel yoojlilo’ob meyaj u j-meeyjilo’ob, bey xan u yila’al u 

yantal máaxo’ob ch’úuktik le meyaja’”, bey xan u yáantaj le 

tesis aislada XVII.2º.C.T.26C, ts’aaba’an ojéeltbil tumen le 

Tribunales Colegiados ti’ Circuito, ts’aaba’an ojéeltbil tumen 

le Semanario Judicial de la Federación yéetel u Gaceta, 

Novena Época, Tomo XXXIV, julio ti’ dos mil once, wáalil 

1958, jach bey u ya’alika’: “U TS’A’ABAL K’AJÓOLTBIL MA’ 

KI’IMAK ÓOLAL. LE KA’AMAT AJP’IS ÓOLO’OBO’ KEX MA’ U 

K’ÁATA’AL TIO’OBE’ K’ABÉET U BEETIKO’OB U XOOKIL LE 

TS’OOKP’IST’AAN (WA JÉETS’TS’ÍIB) KU TS’A’ABAL 

K’AJÓOLTBIL U MA’ KI’IMAK ÓOLILO’ WA ICHIL LE 

BA’ATÉELO’OBO’ YAAN ÍINTERESO’OB YAAN BA’AL YIL 

YÉETEL U PÁAJTALIL MEJEN PAALAL, YÉETEL MA’ U 

YA’ALA’ALE’ MINA’AN LE BA’AL JE’ELO’, WA MA’ j-TS’A’AB 

OJÉELTBIL BA’ALO’OB KU YA’ALA’AL BEETIK K’AASI’ (MA’ TU 

K’ABÉETKUUNSA’AL LE A’ALMAJT’AAN YAAN ICHIL LE 

JATSTS’ÍIBIL 835 TI’ LE CÓDIGO TI’ PROCEDIMIENTOS CIVILES 

año en curso, con el que remitió el expediente original 

marcado con el número 239/2018 a que el mismo se 

refiere, para la substanciación del recurso de apelación 

interpuesto por ELIMINADO, en contra de la sentencia 

interlocutoria de fecha catorce de enero del año dos mil 

diecinueve, dictada por la juez tercero de oralidad 

familiar vespertino del Primer Departamento Judicial del 

Estado, en el Incidente de Nulidad de Notificación y 

Actuaciones Judiciales, en el expediente número 

239/2018 relativo al Procedimiento Especial de Divorcio 

sin Causales promovidos por ELIMINADO en contra de la 

recurrente. Con dicho oficio con el que se dio cuenta, se 

mandó formar el Toca de rigory atendiendo al interés 

superior del niño conforme al numeral 3º de la 

Convención Sobre los Derechos del Niño que se 

transcribe a continuación: “1. En todas las medidas 

concernientes a los niños que tomen las instituciones 

públicas o privadas de bienestar social, los tribunales, las 

autoridades administrativas o los órganos legislativos, 

una consideración primordial a que se atenderá será el 

interés superior del niño. 2. Los Estados Partes se 

comprometen a asegurar la protección y el cuidado que 

sean necesarios para su bienestar, teniendo en cuenta los 

derechos y deberes de sus padres, tutores u otras 

personas responsables de él ante la ley y, con ese fin, 

tomarán todas las medidas legislativas y administrativas 

adecuadas. 3. Los Estados Partes se asegurarán de que las 

instituciones, servicios y establecimientos encargados del 

cuidado o la protección de los niños cumplan las normas 

establecidas por las autoridades competentes, 

especialmente en materia de seguridad, sanidad, número 

y competencia de su personal, así como en relación con 

la existencia de una supervisión adecuada”, y con apoyo 

en la tesis aislada XVII.2º.C.T.26C, emitida por los 

Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en el 

Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena 

Época, Tomo XXXIV, julio de dos mil once, página 1958, 

que literalmente dice: “APELACIÓN. EL TRIBUNAL DE 

ALZADA DEBE REALIZAR EL ESTUDIO OFICIOSO DE LA 

SENTENCIA (O RESOLUCIÓN) IMPUGNADA CUANDO SE 

ENCUENTRAN EN LITIGIO INTERESES QUE ATAÑEN A LOS 

DERECHOS DE LOS NIÑOS, Y NO DECLARAR DESIERTO ESE 

RECURSO POR FALTA DE EXPRESIÓN DE AGRAVIOS 

(INAPLICABILIDAD DE LA REGLA CONTENIDA EN EL 

ARTÍCULO 835 DEL CÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS 

CIVILES DEL ESTADO DE CHIHUAHUA)”, aplicada por 

analogía de razón, toda vez que la redacción del artículo 

interpretado por el referido criterio federal es similar al 
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TU PÉETLU’UMIL CHIHUAHUA)”, ku k’abéetkuunsa’al tu 

yo’olal u keetil a’almajt’aan tumen ts’íibta’anil le jatsts’íib ku 

na’ata’al tumen le ba’ax ku tukulta’al tumen criterio federal 

chíika’an ti’ le ba’ax ku ya’alik le jatsts’íib 379 ti’ le Código ti’ 

Procedimientos Civiles ti’ le noj Péetlu’uma’, k’abéet u 

ts’aatáanta’al u xak’alil le u ts’a’abal k’ajóoltbil ma’ ki’imak 

óolal ts’a’ab ojéeltbil tumen LUBSA’AN tu yo’olal le 

jéets’ts’íib j-beeta’ab tu k’iinil 14 ti’ enero tu ja’abil 2019, 

yaan u je’ets’ele’ u noj naajilo’ob u meyaj noj jalacho’ob, u 

naajil u ts’a’abal ts’aatáanalt, yéetel kúuchilo’ob poolintik u 

kananil wa u kanáanta’al mejen paalale’ u chíimpolto’ob le 

a’almajt’aano’ob jets’a’an tumen u noj jala’achilo’obo’, jach 

je’ex tu yo’olal kanam, toj óolal, jaytúul yéetel ba’ax meyajil 

ku beeta’al tumen u j-meeyjil máako’ob, bey xan tu yo’olal 

wa yanil jump’éel ma’alob ch’úuk”, beyo’ yéetel u yáantaj 

xan le tesis aislada XVII.2º.C.T.26C, ts’aaba’an ojéeltbil 

tumen le Tribunales Colegiados ti’ Circuito, yéetel ts’a’ab 

ojéeltbil tumen le Semanario Judicial de la Federación yéetel 

u Gaceta, Novena Época, Tomo XXXIV, julio tu ja’abil dos mil 

once, wáalil 1958, ku jach a’alik beya’: “U TS’A’ABAL 

OJÉELTBIL MA’ KI’IMAK ÓOLAL. KA’AMAT AJP’IS ÓOLO’OBE’, 

KEX MA’ U K’ÁATA’ALE’ K’ABÉET U XAK’AL ILIKO’OB LE 

TS’OOKP’IST’AANO’ (WA JÉETS’T’AAN) KU K’ÁATA’AL KA 

BO’OLOKO’, WA ICHIL LE MEYAJO’OBA’ KU YANTAL 

BA’ALO’OB U YIL YÉETEL U PÁAJTALIL MEJEN PAALAL, YÉETEL 

MA’ YA’ALA’AL U MINA’ANIL LE BA’ALA’, WA CHÉEN TUMEN 

MA’ J-TS’A’AB OJÉELTBIL LE BA’ALO’OB KU TUKULTA’AL KU 

BEETIK K’AASO’, (MA’ TU K’ABÉETKUUNSA’AL LE BA’AX KU 

YA’ALA’AL TUMEN LE JATSTS’ÍIB 835 TI’ LE CÓDIGO TI’ 

PROCEDIMIENTOS CIVILES TU PÉETLU’UMIL CHIHUAHUA)”, 

ku k’abéetkuunsa’al tu yo’olal u keetil u jaajil, tumen le ts’íib 

beeta’an ti’ le jatsts’íib ku na’ata’al yéetel ku je’ets’el tumen 

u xuul noj jala’acho’obe’ óoli’ ku núupul yéetel le ba’ax ku 

ya’alik le jatsts’íib 379 ti’ le Código ti’ Procedimientos Civiles 

ti’ le Péetlu’uma’, k’abéet u ts’aatáanta’al u xaak’alil le u 

recursoil ma’ ki’imak óolal ku ts’a’abal ojéeltbil tumen 

LUBSA’AN tu yóok’ol u ts’ookp’ist’aanil interlocutoria 

beeta’an tu k’iinil 14 ti’ enero tu ja’abil 2019, kex wa le 

máako’oba’ ma’ j-suunajo’ob u ts’o’okso’ob le ma’ ki’imak 

óolal tu ts’áajo’ob k’ajóoltbila’, tu yo’olal u taal le 

ts’ookp’ist’aan ku ya’ala’al u ma’ ki’imak óolila’, ti’ jump’éel 

ba’atéel tu’ux ma’ xaan u beeta’al k’aas ti’ u íintereso’ob u 

chan yaal LUBSA’AN, yo’olal túun le je’ela’, u meyaj le ajp’is 

óolo’ u beetik, je’ex u ya’alik le jatsts’íibo’ob 1º jaatsil tercero 

yéetel 4º, xóot’ts’íibilo’ob sexto, séptimo yéetel octavo ti’ le 

u Almejen Noj A’almajt’aanil u Múuch’ Péetlu’umilo’ob 

México ku ya’aliko’ob tu ka’atúulal le je’ela’: le Jatsts’íibil 1º 

jaatsil óoxp’éel: “…Tuláakal noj jala’acho’ob, je ba’axak u 

del precepto legal 379 del Código de Procedimientos 

Civiles de esta Entidad, debe atenderse a la revisión 

oficiosa del recurso de apelación interpuesto por 

ELIMINADO en contra de la sentencia interlocutoria de 

fecha catorce de enero del año dos mil diecinueve, aún y 

cuando ésta no haya comparecido a continuar la alzada 

hecha valer, al derivar la resolución impugnada de un 

procedimiento donde pueden verse afectaos los 

intereses de su hija menor de edad ELIMINADO, y por tal 

cuestión, corresponde al juzgador atenderla, ello en 

congruencia con el aludido numeral y los artículos 1º 

párrafo tercero y 4º, párrafos sexto, séptimo y octavo de 

la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 

que rezan respectivamente lo siguiente: el Artículo 1º 

párrafo tercero: “…Todas las autoridades, en el ámbito de 

sus competencias, tienen la obligación de promover, 

respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de 

conformidad con los principios de universalidad, 

independencia, indivisibilidad y progresividad. En 

consecuencia el Estado deberá prevenir, investigar, 

sancionar y reparar las violaciones a los derechos 

humanos, en los términos que establezca la ley”, y el 

artículo 4º, párrafos sexto, séptimo y octavo: “… Los 

niños y las niñas tienen derecho a la satisfacción de sus 

necesidades de alimentación, salud, educación y sano 

esparcimiento para su desarrollo integral. Los 

ascendientes, tutores y custodios tienen el deber de 

preservar estos derechos. El Estado proveerá lo necesario 

para propiciar el respeto a la dignidad de la niñez y el 

ejercicio pleno de sus derechos. El Estado otorgará 

facilidades a los particulares para que coadyuven al 

cumplimiento de los derechos de la niñez…” y asimismo 

en atención a lo antes expuesto, se procedió entrar al 

estudio del recurso de apelación. Asimismo, se hizo saber 

a los interesados que los integrantes de esta Sala son los 

Magistrados Primera, Doctora en Derecho Adda Lucelly 

Cámara Vallejos, Segundo, Doctor en Derecho Jorge 

Rivero Evia y Tercera, Abogada Mygdalia A. Rodríguez 

Arcovedo y que el ponente en este asunto, sería el 

segundo de los nombrados. Por auto de fecha cinco de 

junio del año en curso, atento al estado del 

procedimiento y de lo proveído con fecha veinte de mayo 

del año que transcurre, se señaló el día once de junio del 

corriente, a las diez horas y en el local que ocupa esta 

Sala, para la celebración de la audiencia de alegatos, la 

cual se verificó con el resultado que aparece de la 

actuación relativa, citándose a las partes para oír 
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meyajo’obe’, yaan u ka’akajil tio’ob u ye’esiko’ob, 

chíimpoltik, kanáantik yéetel jets’ik u páajtalil wíinik je’ex u 

ya’alik u principiosil universalidad, independencia, 

indivisibilidad yéetel progresividad. Yo’olal túune’, Noj 

Jalacho’obe’, ku k’abéetchajal u kanáantik, xak’lik , u beetik 

u bo’ota’al si’ipil yéetel u yutskíintik le k’aaso’ob ku beeta’al 

ti’ u páajtalil wíinik, je’ex u ya’ala’al tumen a’almajt’aane’” 

yéetel le jatsts’íibil 4º, jaatsil sexto, séptimo yéetel octavo: 

“… Le mejen xi’ipalalo’ob yéetel mejen x-ch’úupalalo’obo’ 

yaan u páajtalil to’ob u ts’a’abal u janalo’ob, toj óolal, 

ka’ansaj yéetel utsul kuxtal utia’al u yantal tio’ob jump’éel 

chuka’an kuxtal. Taatatsilo’ob, aj-kanano’ob yéetel j-

kanano’obe’ yaan tio’ob u ka’akajil u kanáantiko’ob le 

páajtalilo’oba’. Noj Jala’ache’ yaan u beetik le ba’ax 

k’abéete’ utia’al u chíimpolta’al u tsikbe’enil le mejen 

paalale’ yéetel u chuka’an k’abéetkuunsiko’ob u 

páajtalilo’ob. Noj jala’ache’, yaan u ts’áaik tuláakal ti’ 

tuláakal máak utia’al ka áantajnako’ob tia’al u chíimpolta’al 

u páajtalil le mejen paalale’…” bey xano’ ichil yu’uba’al 

tuláakal le ba’alo’ob ts’o’ok u yáax a’ala’alo’, káaj u xo’okol 

le u recursoil apelaciono’. Bey xano’ j-ts’a’ab ojéeltbil ti’ le 

máaxo’ob k’abéet u yojéeltiko’obo’, le máaxo’ob yano’ob 

ichil le Saaláa’ letio’ob le Magistrados Primera, Doctora ti’ 

Derecho Adda Lucelly Cámara Vallejos, Segundo, Doctor ti’ 

Derecho Jorge Rivero Evia yéetel Tercera, Abogada Mygdalia 

A. Rodríguez Arcovedo yéetel le máax kun xak’alxokik le 

meyaja’ leti’ le u ka’atúul ti’ le ku ya’ala’al u k’aaba’obo’. Tu 

yo’olal jéets’ts’íib tu k’iinil 5 ti’ junio ti’ le ja’aba’, ikil u 

ts’aatáanta’al le meyaja’ yéetel le jéets’ts’íibta’anil tu k’iinil 

20 ti’ mayo ti’ le ja’ab ku yáalkaba’, je’ets’ u k’iinil 11 ti’ junio 

ti’ le ja’aba’, láas diez sáastal yéetel tu naajil tu’ux yaan le 

Saaláa’ utia’al u beeta’al u audiencial alegaatos, bix binike’, 

ku chíikpajal ichil le meyaja’, túuxta’ab t’ambil tu ka’ajaatsil 

utia’al u yu’ubiko’ob ts’ookpist’aan ku ya’ala’al tumen 

ka’amat ajp’is óolo’ob, ku ya’ala’al beoráa’. 

K U T U K U L T A ’ A L E’: 

YÁAX.- U meyajil u ts’a’abal ojéeltbil ma’ ki’imak óolale’ ku 

kaxta’al tu yéetele’, le Tribunaalo’ ka u ka’ajets’ej, u bolej wa 

u k’exbes le ts’ookp’ist’aan je’ets’ tumen yáaxmat ajp’is 

óolo’. U ts’a’abal k’ajóoltbil ma’ ki’imak óolale’ ku yúuchul tu 

yo’olal le ts’ookp’ist’aan ku ya’ala’al interlocutorias yéetel 

definitivas. U ts’a’abal k’ajóoltbil ma’ ki’imak óolale’, k’abéet 

u beeta’al tu táan le ajp’is óol jets’ le ts’ookp’ist’aano’ wa 

ichil veinticuatro p’éelel horas lekéen ts’o’okok u ts’a’abal 

ojéeltbil, wa leti’ jéets’ts’íib yéetel ichil óoxp’éel k’iin wa leti’ 

ts’ookp’ist’aan. U ts’a’abal k’ajóoltbil le ma’ ki’imak óolalo’ 

chéen ku yúuchul ikil u p’a’atal tuláakal je’ex anik ka’ach le 

ba’alo’obo’. Jatsts’íibo’ob 427, 428 jaatsil III, 429 yéetel 430 

sentencia de segunda instancia, misma que ahora se 

pronuncia. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

C O N S I D E R A N D O: 

PRIMERO.- El recurso de apelación tiene por objeto que 

el Superior confirme, revoque o modifique la resolución 

del Inferior. La apelación procede en contra de las 

resoluciones interlocutorias y definitivas. La apelación 

debe interponerse ante el juez que haya dictado la 

resolución, o dentro de las veinticuatro horas siguientes 

a la notificación, si se trata de auto y dentro de tres días, 

si se trata de sentencia. La apelación sólo procede en 

efecto devolutivo. Artículos 427, 428 fracción III, 429 y 

430 del Código de Procedimientos Familiares para el 

Estado de Yucatán. 
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ti’ le Código ti’ Procedimientos Familiares utia’al u 

Péetlu’umil Yucatán. -  

KA’AP’ÉEL.- Ichil le meyaj je’ela’, LUBSA’AN tu ts’áaj 

k’ajóoltbil u ma’ ki’imak óolal tu yóok’ol le ts’ookp’ist’aanil 

interlocutoria je’ets’ tu k’iinil 14 ti’ enero tu ja’abil 2019, 

je’ets’ tumen u x-ajp’is óolil Tercero ti’ Oralidad Familiar 

Vespertino ti’ Yáax Departamento Judicial ti’ le Péetlu’uma’, 

ichil le Incidente utia’al ma’ u k’a’amal le ts’aaba’anil ojéeltbil 

takpool, j-beeta’ab tumen noj jala’acho’ob, ichil le 

expediente nuumeróo 239/2018 yo’olal le u K’a’ana’an 

Meyajil Pa’ats’o’okobeel Mina’an Ba’ax Óolal j-k’áata’ab 

tumen LUBSA’AN ti’ le ko’olel ku ts’áak k’ajóoltbil le ma’ 

ki’imak óolila’; yéetel túun u kaxta’al p’is óol ti’ le takpoola’, 

yéetel u kaxta’al u ts’aatáanta’al u k’a’ana’an íinterés le 

mejen paalale’, yéetel u kaxta’al u yutsil le meyaja’ ku káajal 

u beeta’al u xak’al xookil le ts’ookp’ist’aan ku ya’ala’al u ma’ 

ki’imak óolila’.  

ÓOXP’ÉEL.- K’abéet ya’ala’al xane’ le Saaláa Colegiada Civil 

yéetel Familiar ti’ le Tribunal Superior ti’ Justicia ti’ le 

Péetlu’uma’, láayli’ jeets’el letio’ob kun meyajo’obe’ je’ex 

jets’a’anil ichil le jéets’ts’íib tu k’iinil 20 ti’ mayo tu ja’abil 

2019 tak tu k’iinil u beeta’al le noj much’bail meyajo’. 

 

KAMP’ÉEL.- Ichil le meyaj je’ela’, le u takpoolil ma’ ki’imak 

óolal táan k-meyajtika’, yaan u beeta’al tu yo’olal bey u 

k’áata’al tumen a’almajt’aan, le je’ela’ tu yo’olal u 

ts’aatáanta’al u k’a’ana’an ínteres mejen paalal je’ex u ya’alik 

le jatsts’íib 3o., ti’ le Convención tu yo’olal u Páajtalilo’ob 

Chan Paal, je’ex je’ets’ik ichil le jéets’ts’íib tu k’iinil 20 ti’ 

mayo ti’ le ja’aba’, ku beeta’al ichil le toocáa’ yéetel u yáantaj 

xan le tesis ku ya’alik beya’ “U TS’A’ABAL OJÉELTBIL MA’ 

KI’IMAK ÓOLAL. KA’AMAT AJP’IS ÓOLO’OBE’, KEX MA’ U 

K’ÁATA’ALE’ K’ABÉET U XAK’AL ILIK LE TS’OOKP’IST’AANO’ 

(WA JÉETS’T’AAN) KU K’ÁATA’AL KA BO’OLOKO’, WA ICHIL LE 

MEYAJO’OBA’ KU YANTAL BA’ALO’OB U YIL YÉETEL U 

PÁAJTALIL MEJEN PAALAL, YÉETEL MA’ YA’ALA’AL U 

MINA’ANIL LE BA’ALA’, WA CHÉEN TUMEN MA J-TS’A’AB 

OJÉELTBIL LE BA’ALO’OB KU TUKULTA’AL KU BEETIK K’AASO’, 

(MA’ TU K’ABÉETKUUNSA’AL LE BA’AX KU YA’ALA’AL TUMEN 

LE JATSTS’ÍIB 835 TI’ LE CÓDIGO TI’ PROCEDIMIENTOS 

CIVILES TU PÉETLU’UMIL CHIHUAHUA)”, ku ch’a’achi’ita’al 

ichil le jéets’ts’íibo’. 

Utia’al u jach na’ata’ale’, k’abéet ya’ala’ale’, ichil tuláakal le 

ju’uno’ob yaan ichil u chuunil le expediente túuxta’ab ti’ le 

Saaláa utia’al u xookila’, ku chíikpajle’ LUBSA’AN tu k’áataj 

K’a’ana’an Meyajil Pa’ats’o’okobeel Mina’an Ba’ax Óolal, ti’ 

LUBSA’AN, yéetel máax anchaj juntúul u yaal ku k’aaba’tik 

LUBSA’AN (bejla’e’ yaan ti’ LUBSA’AN p’éelel ja’abo’ob) u 

 

 

SEGUNDO.- En el caso de que se trata, ELIMINADO 

interpuso recurso de apelación en contra de la sentencia 

interlocutoria de fecha catorce de enero del año dos mil 

diecinueve, dictada por la juez tercero de oralidad 

familiar vespertino del Primer Departamento Judicial del 

Estado, en el Incidente de Nulidad de Notificación y 

Actuaciones Judiciales, en el expediente número 

239/2018 relativo al Procedimiento Especial de Divorcio 

sin Causales promovidos por ELIMINADO en contra de la 

recurrente; y con el objeto de determinar en justicia este 

recurso y en atención al interés superior de los menores 

de edad y para resolver en justicia en esta alzada se 

procede a entrar al estudio y análisis de la resolución 

impugnada. – 

 

TERCERO.- Cabe destacar que esta Sala Colegiada Civil y 

Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Estado, no 

ha variado su integración consignada en el auto de fecha 

veinte de mayo del año dos mil diecinueve hasta la fecha 

de la celebración de la sesión correspondiente. 

 

CUARTO. - En el presente caso, el recurso de apelación 

que nos ocupa será revisado de manera oficiosa, ello en 

atención al interés superior de los menores conforme al 

artículo 3o., de la Convención sobre los Derechos del 

Niño, tal como se determinó en el auto de veinte de mayo 

del año en curso, dictado en el presente toca y con apoyo 

en la tesis de rubro “APELACIÓN. EL TRIBUNAL DE 

ALZADA DEBE REALIZAR EL ESTUDIO OFICIOSO DE LA 

SENTENCIA (O RESOLUCIÓN) IMPUGNADA CUANDO SE 

ENCUENTRAN EN LITIGIO INTERESES QUE ATAÑEN A LOS 

DERECHOS DE LOS NIÑOS, Y NO DECLARAR DESIERTO ESE 

RECURSO POR FALTA DE EXPRESIÓN DE AGRAVIOS 

(INAPLICABILIDAD DE LA REGLA CONTENIDA EN EL 

ARTÍCULO 835 DEL CÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES 

DEL ESTADO DE CHIHUAHUA)”, invocada en dicho 

proveído. 

 

 

 

A manera de antecedente cabe precisar, que de las 

constancias que integran el expediente original remitido 

a esta Sala para su estudio, se advierte que ELIMINADO 

promovió el procedimiento especial de divorcio sin 

causales en contra de ELIMINADO, con quien procreó una 

hija de nombre ELIMINADO (actualmente de ELIMINADO 
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k’áata’al le meyaja’ k’a’am tu k’iinil 28 ti’ u winalil mayo tu 

ja’abil 2018, ts’a’ab u yojéelt le ko’olela’ LUBSA’AN tu k’iinil 

11 ti’ junio ti’ le ja’ab táant u máana’, yéetel tu k’iinil 8 ti’ 

junioe’ a’ala’ab ti’ ka u páa’t le ju’uno’.  

 

Chéen ba’ale’, kex le u meyajil u ts’a’abal ojéeltbil le 

pa’ats’o’obeel ku k’áata’alo’ j-beeta’ab tu k’iinil 11 ti’ junio 

tu ja’abil 2018, ti’ le otoch u nuumeroile’ leti’ LUBSA’AN 

yéetel j-k’u’ub ti’ LUBSA’AN, máax tu ya’alaje’ taatatsil ti’ 

LUBSA’AN, kúuchil ka’ach tu’ux kaja’an le ko’olel ku k’áata’al 

pa’ats’o’okobeel ti’o’, ba’ale’ leti’e’ chíikpaj tak tu k’iinil 10 

ti’ julio ti’ le ja’ab j-máano’ u núuk le takpool ku beeta’al ti’o’, 

u k’áat ya’al le je’ela’ ma’ tu núukaj tu k’iinil je’ex k’abéet u 

beetik ka’ache’ (LUBSA’AN kiinilo’ob meyaj), tu yo’olale’ ichil 

le ts’íibo’ tu yáax ts’áaj le incidente tu’ux ku ya’alik ma’ patal 

beeta’anil le meyaj tu’ux ku ts’a’abal u yojéelt le takpoolo’ ku 

ts’o’okole’ ka tu núukaj le takpoolo’, j-beeta’ab u jéets’ts’íibil 

tu k’iinil 8 ti’ noviembre tu ja’abil 2018, tu’ux je’ets’e’ u 

ts’a’abal u yojéelt le je’ela’ ti’ le j-takpoolo’ LUBSA’AN. 

Ku ts’o’okole’, yéetel jéets’ts’íib j-beeta’ab tu k’iinil 28 ti’ 

noviembre tu ja’abil 2018e’, je’ets’ tuukul tu yo’olal le ts’íib 

ts’a’ab ojéeltbil tumen LUBSA’AN tu’ux tu núukaj le ts’a’abik 

u yojéelt le incidente ti’ nulidad beeta’an tumen LUBSA’AN, 

bey xano’ je’ets’e’ ka’ beeta’ak le ts’ookp’ist’aan k’abéete’, 

le je’ela’ j-beeta’ab tu k’iinil 11 ti’ enero ti’ le ja’aba’, tu’ux 

ch’a’anu’ukta’ab le ba’alo’ob ku ya’ala’al beetik k’aas ti’ le 

máax ku ts’áak k’ajóoltbil u ma’ ki’imak óolalo’, le chíikulo’ob 

ts’aaba’an ojéeltbil tumen tuka’ajaatsil, le je’elo’oba’ 

xak’la’abo’ob tu beel, ku ts’áak u muuk’ le ajp’is óol ichil u 

tuukulo’obo’, (considerando octavo), u muuk’il a’almajt’aan 

ti’ bix k’abéet u beeta’al u meyajil u ts’a’abal ojéeltbil le 

takpoolo’, tu’ux ku tso’olol bix binik le j-beeta’ab tu k’iinil 11 

ti’ junio tu ja’abil 2018, tu’ux ku chíikpajle’ le Actuario ku 

meyaj yéetel le Central ti’ Actuaria ti’ le Juzgados Civiles, 

Mercantiles yéetel Familiares ti’ Yáax Departamento Judicial 

ti’ Péetlu’umil, j-bin tu naajil nuumeróo LUBSA’AN, naj 

jets’a’an tumen le j-takpoolo’ utia’al u páajtal u bin ts’aabil 

ojéeltbil ba’alo’ob, ti’ LUBSA’AN, je’ex a’ala’abik ichil 

jéets’ts’íib tu k’iinil 28 ti’ mayo ti’ le ja’ab ku ya’ala’ala’, tu 

yo’olale’, le actuario’o’, le ka’ ts’o’ok u yilik jaaj leti’ le naj 

ts’aaba’an ojéeltbil ti’ jéets’ts’íibo’obo’, le je’ela’ tu yo’olal u 

nuumeroil ts’aaba’an tu xu’uk’il le bejo’ tu’ux ku ye’esik, u 

jáalpachkaajil yéetel u nuumeroil le najo’, yéetel u nuumeroil 

uláak’o’ob ku chíikpajal yéetel bey xan a’ala’abik tumen 

juntúul nojoch máak, yaan ichil le najo’, máax tu jaajil yóole’ 

tu ya’alaje’ u k’aaba’e’ LUBSA’AN, tu ya’alaje’ ti’ kajakbal te 

j-najo’, tu ye’esubáaj máaxe’ yéetel u credencial utia’al 

votaar, yéetel tu ya’alaje’ jaaj ti’ yaan u yotoch le ko’olel ku 

años de edad) mismo que fue admitido el veintiocho de 

mayo de dos mil dieciocho, corriéndose traslado a la 

referida ELIMINADO el once de junio del año próximo 

pasado, previo citatorio que le fue dejado el ocho de 

junio citado.  

Sin embargo, aun cuando la diligencia de notificación 

efectuada el once de junio de dos mil dieciocho en el 

domicilio marcado con el número ELIMINADO y 

entendida con ELIMINADO, quien se identificó como 

padre de la referida ELIMINADO, lugar en donde tenía su 

domicilio dicha demandada, siendo que fue hasta el diez 

de julio del año próximo pasado cuando compareció a 

contestar la demanda, esto es, fuera del tiempo 

concedido para contestar la demanda ( ELIMINADO días 

hábiles), por lo que en el propio escrito interpuso en 

primer término, el incidente de nulidad de notificaciones 

y luego, dio contestación a la demanda, lo que se tuvo 

por acordado el ocho de noviembre de dos mil dieciocho, 

acordándose dar vista de lo anterior, al actor ELIMINADO. 

Posteriormente, mediante proveído de veintiocho de 

noviembre de dos mil dieciocho, se acordó el escrito 

presentado por ELIMINADO por el cual contestó la vista 

que se le diera respecto del incidente de nulidad que 

realizó ELIMINADO, asimismo, se ordenó dictar la 

resolución correspondiente, lo que ocurrió el once de 

enero del año en curso, en la cual se tomaron en cuenta 

los agravios expresados por la parte incidentista, las 

pruebas ofrecidas por ambas partes, las cuales fueron 

debidamente valoradas, sustentando la a quo entre sus 

consideraciones (considerando octavo), el fundamento 

jurídico de las formalidades que deben llevarse a cabo en 

la diligencia de emplazamiento, describiendo al efecto la 

notificación efectuada el once de junio de dos mil 

dieciocho, de la cual se desprendió que el actuario 

adscrito a la Central de Actuaria de los Juzgados Civiles, 

Mercantiles y Familiares del Primer Departamento 

Judicial del Estado, se constituyó en el predio número 

ELIMINADO, domicilio señalado por la parte actora para 

efectos de notificar, correr traslado, emplazar, prevenir y 

apercibir a ELIMINADO, tal como se ordenó en proveído 

de veintiocho de mayo del año en cuestión y, por tanto, 

dicho fedatario, previamente cerciorado que 

efectivamente se trataba del domicilio señalado en 

autos, esto por la nomenclatura pública colocada en la 

esquina de la calle que así lo indicaba, la colonia y el 

número correspondiente al predio por la secuencia 

visible en la fachada del mismo y porque así se lo 

confirmó una persona del sexo masculino que estaba 



7 de 9 

kaxta’alo’, yéetel máax ts’áak ojéeltbil u ma’ ki’imak óolalo’, 

ba’ale’ ma’ kula’an le súutuk je’elo’, kex ts’o’okili’ u yáax 

ts’a’abal u yojéelte’ ka’ u páa´t le máaka’, meyaj j-beeta’ab 

tu k’iinil 8 ti’ junio ti’ le ja’ab j-máano’, utia’al ka u páa’t le 

actuario judicialo’, tu yo’olale’ le u ts’ook juntúul je’ela’ tu 

p’ataj le u ju’unil le notificaciono’, ichil jump’éel ts’íibil ju’un, 

tu p’ataj yoochel le ju’uno’obo’, tu jets’aj u k’iinil u núuka’al 

yéetel ba’ax ku yúuchul wa ma’ tu núuka’al, yéetel ka tu 

xokaj u’uybil tumen yuum LUBSA’AN, le je’ela’ 

joronts’íibta’abij yéetel seyarta’ab tumen le actuario 

judicialo’, tu ts’áaj xan koopia ti’ le u ts’íibil takpool, yéetel 

uláak’ ju’uno’ob keta’ano’obo’, máax túun tu k’amaj, yéetel 

ts’a’ab u yojéelte’ le u ka’akajil u k’ubik ti’ le máax ku 

kaxta’alo’, ba’ale’ mix tu joronts’íibtaj le actao’ tumen ma’ tu 

yóotaj u beeti’, yéetel túun le je’ela’ ku chíimpolta’al beyo’ le 

toj meyajo’ob jets’a’an tumen le jatsts’íibo’ob 212 yéetel 213 

ti’ le Código ti’ Procedimientos Familiares ti’ Péetlu’umil, 

tumen le actuario tu jach ilaj u beetik le meyajo’ tu’ux 

a’ala’abo’, kex le máax ku ts’áak ojéeltbil u ma’ ki’imak 

óolalo’, le k’iinoo’ob je’elo’ ti’ kajakbal yaanal tu’uxe’ je’ex tu 

yóotaj u ye’ex yéetel jump’éel u ju’unil u bo’ol ja’e’; chéen 

ba’ale’ le je’ela’ ma’ béeychaji’, yéetel mix chúukpaj utia’al u 

páajtal u ya’ala’al wa ma’ patal beeta’abik le meyaj tu k’iinil 

11 ti’ junio ti’ u ja’abil 2018, jumpáaye’, le actuario judicialo’, 

leti’ juntúul jala’ach yaan u jéets’t’aan yéetel j-a’aljaaj tu 

yo’olal tuláakal u meyajo’ob, tu yo’olale’ le ju’uno’ob u 

beetmaj yo’olal u meyajo’ leti’ u jaajilo’, yéetel ku meyaj bey 

chíikule’, tu yo’olale’ wa yaan ba’ax e’esbil u jaajil tumen u 

ya’ala’al u ma’ patalil meyaj j-beeta’abe’ leti’ tumen 

LUBSA’AN, ba’al ma’ j-úuchpaji’, yo’olal túune’, le x-ajp’is 

óolo’ tu ya’alaje’ ma’ tu béeytal le incidente ti’ nulidad ku 

k’áata’al tumen le u ts’ook juntúula’. 

 

 

 

 

 

 

 

Ba’ax túune’, kex le ts’ookp’ist’aan ts’a’ab k’ajóoltbil u ma’ 

ki’imak óolal tumen u a’almajt’aannáal LUBSA’AN, ma’ j-ka 

suunajo’ob u ts’o’okso’ob le meyaj yéetel u ts’áako’ob 

ojéeltbil le ba’alo’ob ku ya’aliko’ob beetik k’aaso’, tu 

yo’olale’ ma’ tu kaxta’al u ba’axtéenil u chúukbesa’al le 

takpool utia’al u yutsil le chan x-ch’úupal LUBSA’AN, tumen 

je’ex tu yáax a’alajil le x-yáaxmat x-ajp’is óolo’, tu k’iinil ka 

bin ts’aabil ojéeltbil le u k’áata’al pa’ats’o’okobeelo’, meyaj 

beeta’ab tu k’iinil 11 ti’ junio tu ja’abil 2018, j-ts’aatáanta’ab 

presente en el interior de dicho inmueble, quien bajo 

formal protesta de decir verdad, afirmó llamarse 

ELIMINADO, dijo habitar tal predio, identificándose con 

su credencial para votar y que en efecto, ahí tenía su 

domicilio la buscada apelante, pero que no se encontraba 

en ese momento, no obstante que le fue dejado el 

citatorio de ocho de junio del año próximo pasado, a fin 

que aguardara al actuario judicial, por lo que este último 

procedió a dejar la notificación, por medio de cédula, 

corriendo traslado, emplazamiento, prevención y 

apercibimiento, dando lectura de la notificación 

respectiva al referido ELIMINADO, misma que fue 

debidamente firmada y sellada por el actuario judicial, 

otorgándole copia del escrito inicial de demanda y 

documentos cotejados, quien para ello las recibió de 

conformidad, haciéndole saber a aquel, la obligación que 

tenía de hacer llegar dicha cédula a la persona buscada, 

sin que aquel firmara dicha acta por no querer hacerlo, 

cumpliéndose de esta manera con las formalidades que 

para tal efecto, establecen los numerales 212 y 213 del 

Código de Procedimientos Familiares del Estado, ya que 

dicho actuario se cercioró que el predio en el cual llevó a 

cabo la notificación ordenada, aun cuando la parte 

incidentista manifestó que en ese tiempo ocupaba un 

domicilio distinto, tal como pretendió justificar con un 

comprobante de usuario proveniente de la Junta de Agua 

Potable y Alcantarillado de Yucatán; sin embargo, la 

misma no resultó idónea y suficiente para declarar nula 

la referida diligencia de once de junio de dos mil 

dieciocho, máxime que el actuario judicial es un 

funcionario que se encuentra investido de fe pública 

respecto de los actos que realiza en el ejercicio de sus 

funciones, por lo que las constancias levantadas por 

aquel, tienen valor probatorio pleno, siendo que en todo 

caso, a quien correspondía probar alguna irregularidad, 

defecto o alguna violación fue realizada por dicho 

funcionario, era a ELIMINADO, situación que no ocurrió, 

por ende, la juez declaró improcedente el incidente de 

nulidad planteado por esta última. 

Ahora bien, aun cuando la anterior resolución fue 

controvertida vía apelación por conducto del asesor 

jurídico de ELIMINADO, sin que posteriormente 

compareciera a dar continuidad de dicho recurso 

mediante la expresión de agravios, no se advierte algún 

motivo por el cual deba suplirse la deficiencia de la queja 

en favor de la menor ELIMINADO, porque tal como 

sustentó la juez de origen, al momento de llevarse a cabo 

la diligencia de emplazamiento efectuada el once de 
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tuláakal le ba’alo’ob ku ya’alik le jatsts’íibo’ob 212 yéetel 213 

ti’ le Código ti’ Procedimientos Familiares ti’ Péetlu’umil, u 

k’áat ya’ale’ le meyaja’ j-beeta’ab je’ex u ya’alik 

a’almajt’aane’, tu yo’olale’ ba’ax k’abéete’ u ka’aje’ets’el le 

ts’ookp’ist’aan ku xak’al ila’alo’. 

 

Tu yo’olal le ba’alo’ob ku ts’a’abal ojéeltbil, yéetel ts’aaba’an 

u muuk’o’, 

KU KAXTA’AL U YUTSIL: 

YÁAX.- Le ts’ookp’ist’aan ku ya’ala’al u ma’ ki’imak óolila’, 

ma’ tu beetik k’aas ti’ u íinteres le chan x-ch’úupal LUBSA’AN. 

Tu yo’olale’;  

KA’AP’ÉEL.- KU KA’AJE’ETS’EL le ts’ookp’ist’aan 

interlocutoria beeta’an tu k’iinil 14 ti’ enero tu ja’abil 2019, 

je’ets’ tumen le Ajp’is Óol Tercero ti’ Oralidad Familiar 

vespertino ti Yáax Departamento Judicial ti’ Péetlu’umil, 

yo’olal le incidente utia’al ma’ u k’a’amal u meyajil ts’a’abik 

ojéeltbil Pa’ats’o’okobeel, beeta’an tumen LUBSA’AN, je’ets’ 

ichil le K’a’ana’an Meyajil Pa’ats’o’okobeel Mina’an Ba’ax 

Óolal, j-ts’aab u nuumeroil expediente 239/2018, j-k’áata’ab 

tumen LUBSA’AN.  

ÓOXP’ÉEL.- Ts’a’abak ojéeltbil; su’utuk ti’ le yáaxmat ajp’is 

óolo’ le expediente chúumbesmil le meyaja’ yéetel túuxta’an 

ti’ le Tribunal utia’al xak’alxokbila’, yéetel jump’éel koopia 

certificaadáa ti’ le ts’ookp’ist’aana’, utia’al ka béeychajak 

je’ex kun chíimpoltbile’, beeta’ane’, líibsa’ak le Toocáa bey 

jump’éel ba’al ts’oka’ane’. Chíimpolta’ak. 

 

Beyo’, yéetel u votos tuláakal le Magistrados Primera, 

Segundo yéetel Tercera ti’ le Saaláa Colegiada Civil yéetel 

Familiar ti’ le Tribunal Superior ti’ Justicia ti’ Péetlu’umil, 

Doctora ti’ Derecho Adda Lucelly Cámara Vallejos, Doctor ti’ 

Derecho Jorge Rivero Evia yéetel Abogada Mygdalia A. 

Rodríguez Arcovedo, bey tsoolilo’oba’, kaxta’ab yutsil tumen 

le Saaláa’, máax xak’alxok le meyaja’ leti’ le u ka’atúul 

t’ana’anil u k’aaba’obo’, ichil u much’báilo’ob meyaj tu k’iinil 

19 ti’ junio tu ja’abil 2019, tu’ux ichil u páajtalil u meyajo’obe’ 

tu beeto’ob.  

Ku joronts’íibo’ob u Jo’olpóopil le Saláa yéetel Magistradas 

yano’ob ichilo’, ikil u yáanta’alo’ob tumen le Secretaria ti’ 

Acuerdos, Maestra ti’ Derecho Gisela Dorinda Dzul Cámara, 

cha’ik meyajil yéetel a’al jaaj. Kin jaajkunsik. 

 

 

_______________________________ 

MAGISTRADA 
DOCTORA TI’ DERECHO 

ADDA LUCELLY CÁMARA VALLEJOS 

 

junio de dos mil dieciocho, sí se atendieron los 

lineamientos establecidos en los artículos 212 y 213 del 

Código de Procedimientos Familiares del Estado, esto es, 

dicha notificación fue llevada a cabo de conforme a ley, 

por ende, lo procedente es confirmar la resolución sujeta 

a revisión.  

Por lo expuesto y fundado, 

 

SE RESUELVE: 

PRIMERO.- La sentencia apelada no ocasiona agravio a 

los intereses de la menor ELIMINADO. En consecuencia; 

 

SEGUNDO.- SE CONFIRMA la sentencia interlocutoria de 

fecha catorce de enero de dos mil diecinueve, emitida 

por la juez tercero de oralidad familiar vespertino del 

Primer Departamento Judicial del Estado, relativa al 

incidente de nulidad de notificación y actuaciones 

judiciales interpuesto por ELIMINADO, dictada dentro del 

procedimiento especial de divorcio sin causales marcado 

con el expediente 239/2018, promovido por ELIMINADO. 

 

TERCERO.- Notifíquese; devuélvanse al Juez de origen el 

expediente original remitido a este Tribunal para su 

revisión, juntamente con una copia certificada de la 

presente resolución, a fin de que surta los 

correspondientes efectos legales en orden a su 

cumplimiento y hecho, archívese este Toca como asunto 

concluido. Cúmplase.  

Así, por unanimidad de votos de los Magistrados Primera, 

Segundo y Tercera de la Sala Colegiada Civil y Familiar del 

Tribunal Superior de Justicia del estado, Doctora en 

Derecho Adda Lucelly Cámara Vallejos, Doctor en 

Derecho Jorge Rivero Evia y Abogada Mygdalia A. 

Rodríguez Arcovedo, respectivamente, lo resolvió dicha 

Sala, habiendo sido ponente el segundo de los 

nombrados, en la sesión de fecha diecinueve de junio del 

año dos mil diecinueve, en la cual las labores de esta Sala 

lo permitieron. 

Firman el Presidente de la propia Sala y Magistradas que 

la integran, asistidos de la Secretaria de Acuerdos, 

Maestra en Derecho Gisela Dorinda Dzul Cámara, que 

autoriza y da fe. Lo certifico. 

 

 

_______________________________ 

MAGISTRADA 
DOCTORA EN DERECHO 

ADDA LUCELLY CÁMARA VALLEJOS 
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_______________________________ 

MAGISTRADA 
ABOGADA 

MYGDALIA A. RODRÍGUEZ ARCOVEDO 

 

 

_______________________________ 

MAGISTRADO PRESIDENTE 
DOCTOR TI’ DERECHO  
JORGE RIVERO EVIA 

 

 

_______________________________ 

MAGISTRADA 
ABOGADA 

MYGDALIA A. RODRÍGUEZ ARCOVEDO 

 

 

_______________________________ 

MAGISTRADO PRESIDENTE 
DOCTOR EN DERECHO  

JORGE RIVERO EVIA 

 

 

  

 


